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美国博物馆何以成为“文化战场”？
如何撰写近250年历史，在美国国内一直是激烈争锋的政治与学术话题。特朗普政府3月以

来多次表示，将整顿国家博物馆和国家公园，让博物馆的历史叙事更多展现美国“光明向上”的历
史。这一行动旨在迎合以共和党为代表的保守右翼势力，颠覆民主党长期以来的左翼政策沉淀，重
塑美国民众对历史的认知，也有人将其称为特朗普在第二任期内发动的“文化战争”的一部分。

历史如何书写？1

以色列总理内塔尼亚胡26日在联合国大会一般性辩论发
言，其发言遭遇多方抗议，与会多国代表纷纷起身离席。本届联
大会议上，延宕将近两年的新一轮巴以冲突成为焦点之一。多国
宣布承认巴勒斯坦国，加沙“人间炼狱”的灾难景象激起全球公
愤。面对高涨的正义呼声，内塔尼亚胡作出何种“辩解”？各方对
其表态作何反应？其言论缘何遭到强烈抵制与抗议？

华盛顿的国家广场两侧汇集着
多家博物馆。其中，美洲印第安人国
家博物馆、非洲裔美国人历史与文化
国家博物馆和美国大屠杀纪念博物
馆三大族裔博物馆的建立与展陈充
满争议，反映美国社会一个深层矛
盾，即美国各族裔“谁的历史应被讲
述，应如何被讲述”。这一争论的本
质是对各自族群在国家身份中占据
何种角色的争夺。

在美国，很多人认同犹太人和印
第安人历史上都经历过大屠杀。然
而，印第安人在哥伦布发现新大陆后
的数百年悲惨历史是否应被定义为

“种族大屠杀”存在争议。
一部分保守派历史学者辩称，印

第安人的遭遇不应被视作蓄意实施
的种族灭绝，当时印第安人大量死亡
的主要原因是欧洲人带来的天花和
瘟疫等疾病，欧洲殖民者的首要目的

是获得土地和资源，而非消灭印第安
人。鉴于此，2004 年落成的美洲印
第安人国家博物馆重点展示原住民
的传统艺术、当代生活、政治斗争和
文化复兴，却对原住民历史上遭受的
暴力和灭绝事件闭口不谈。这样的
展陈方式引发另一部分历史学者不
满。他们认为，这样的安排刻意回避
了印第安人历史上的最核心内容，同
时也是美国历史不可分割的一部分，
即大屠杀。

非洲裔美国人历史与文化国家
博物馆的问世则经历了漫长过程。
早在 1915 年，美国非裔退伍军人就
提出要建一个专门表彰非裔对美国
贡献的博物馆，但直到 2003 年，国
会才正式批准建立非裔博物馆。
2012 年，博物馆奠基，四年后于美
国首位非裔总统奥巴马任内对公众
开放。

相比之下，专门纪念二战期间犹
太人遭屠杀的美国大屠杀纪念博物
馆的创建过程则要顺利得多。1978
年，时任总统卡特设立“总统大屠杀
委员会”。1980年，国会授权在国家
广场附近建造博物馆。1993 年，博
物馆建成开放。此博物馆顺利落成，
一方面与犹太人强大的政治和经济
势力有关；另一方面，打败纳粹德国、
拯救犹太人的历史彰显了美国的光
辉形象，美国主流社会当然乐意讲述
这段“光明”历史。

然而，大屠杀纪念博物馆建成开
放招致非裔和印第安原住民不满。
他们认为大屠杀发生在欧洲，美国不
是大屠杀的主要受害者，为什么要在
象征国家记忆和历史的国家广场优
先建立犹太人大屠杀博物馆，却回避
美国奴役非裔民众、屠杀印第安人的
黑暗历史？

美洲印第安人国家博物馆、非
洲裔美国人历史与文化国家博物馆
同属史密森学会。史密森学会每年
预算超过 10 亿美元，其中 62％来自
美国政府资助。特朗普政府此次剑
指美国博物馆，旗下拥有 21 家博物
馆的史密森学会首当其冲。

今年 3 月，白宫发布行政令，
强调要在史密森学会的博物馆系
统内清理“贬低美国价值观、破坏
团结”等方面的内容。8 月，特朗
普再次签署行政令，要求收紧联邦
资金审批，还暗示或“断供”史密森
学会的联邦资金。9 月 17 日，特朗

普政府宣布，将优先把联邦资金提
供给聚焦“爱国教育”的项目，即

“以准确、诚实与令人鼓舞的方式
呈现美国历史”。

美国西北大学历史学者柯必德
说，特朗普政府的做法“完全不恰
当”，通过行政令来干预博物馆展
览，是“超越权限的行为”。他认为，
剑指博物馆与特朗普政府向美国大
学“开战”一脉相承，一旦全面实施，
将对美国历史研究、文化展示、科
学、教育与医疗等领域造成“极具破
坏性的后果”。

在特朗普政府开启文化整顿

前，美国博物馆界倾向于多角度、多
元化解释并反省历史，在展览内容
上倾向于强化女性、少数族裔等群
体的视角。这些群体大多是民主党
支持者。然而，随着特朗普再次入
主白宫，右翼思潮在美国回归。在
冠冕堂皇的原因背后，特朗普政府
有意保护的其实是利于白人叙事的
历史。

这场“文化战争”也映射出愈演
愈烈的美国党争。共和党反对民主
党倡导的所谓“觉醒”文化、多元化
和反种族主义等思潮，整顿博物馆
则深得共和党铁杆支持者拥护。

历史由谁定义？2

纽约市立大学历史学者夏洛特·布鲁克
斯接受记者采访时指出，特朗普政府的政策
与之前共和党的政策明显不同，以往的“文化
战争”通常不明显表露种族主义倾向，只会以

“狗哨政治”的暗示方式出现。所谓“狗哨政
治”，指政客通过隐晦语言向特定群体传递信
息，同时避免引起其他群体的反感或注意。

例如在 1976 年总统竞选中，共和党人
罗纳德·里根经常提到“福利女王”的故事，
即芝加哥一名非裔女性靠骗取政府福利大
肆致富。这一说法迎合了白人选民认为福
利制度遭滥用的不满。

布鲁克斯认为，特朗普政府奉行源自欧
洲极右翼势力的所谓“替代理论”，声称美国
的精英阶层、自由派等正故意推动移民和少
数族裔人口在美国增长，从而替代白人基督
徒，进而彻底改变国家的文化与政治。特朗
普在多个场合提到非法移民正“入侵”美国等
字眼，就是与“替代理论”的信徒遥相呼应。

“订阅堆栈”和“心灵之战”网站等美媒
注意到，白宫办公厅副主任斯蒂芬·米勒 9
月 21 日为遭枪杀的保守派活动人士查理·
柯克所作悼词，不免让人联想到纳粹德国宣
传部长戈培尔1932年所作的《暴风雨将至》
演讲。米勒与戈培尔都将己方比作“暴风
雨”与“猛醒”的人，都声称要拯救己方所代
表的文明。

布鲁克斯强调，从之前的“暗示”手法到
现在的“公开”挑战，“文化战争”或已超出价
值观斗争范畴，走向一种制度化的种族主义
叙事重写。

特朗普政府在何种情况下会“鸣金收
兵”、结束文化整顿，目前尚不可知。无论如
何，美国关乎国家身份和记忆的话语权之争
一直在撕裂美国社会，也势必随着左右翼势
力的此消彼长而制造新分裂。

新华社专特稿

警惕沉渣泛起3

内塔尼亚胡联大发言缘何遭强烈抗议？
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内塔尼亚胡如何“辩解”?

内塔尼亚胡在当天的发言中为以色
列在加沙地带以及中东多国的军事行动
辩解，称反对巴勒斯坦建国不仅是他本人
及其领导执政联盟的政策，也是以色列的

“国策”。
内塔尼亚胡称，以色列将消灭巴勒斯

坦伊斯兰抵抗运动（哈马斯），此举“将有
助于推动以色列与阿拉伯国家关系正常
化”。以色列已与叙利亚进行“认真谈
判”，以色列与黎巴嫩实现和平“也是可能
的”。他表示，以色列是“替美国和欧洲国

家”打击哈马斯、黎巴嫩真主党、也门胡塞
武装和伊朗。

内塔尼亚胡抨击多个国家近期承认
巴勒斯坦国，把国际社会对以色列的谴责
归咎于所谓“反犹主义”等因素。他还对巴
勒斯坦民族权力机构持否定态度，声称巴
勒斯坦人并不想在以色列旁边建立国家，
也不相信“两国方案”，而是想要建立一个

“取代以色列的巴勒斯坦国”。他认为，多
国近期承认巴勒斯坦国是“大错特错”。

各方作何反应？

内塔尼亚胡发言前，众多落座不久的

联合国会员国代表立即起身离席、退场抗
议，多人径直从内塔尼亚胡面前走开。代
表席顿时空空荡荡。据《以色列时报》报
道，退场代表来自阿拉伯国家、非洲国家
以及一些欧洲国家等。

内塔尼亚胡发言时，旁听席上，有以
色列被扣押人员的亲属抗议，这名抗议者
随后被保安带走。会场外，一些以色列被
扣押人员家属带领数百名示威者在联合
国总部外抗议，指责以色列政府忽视在加
沙地带的被扣押人员。数以千计的巴勒
斯坦支持者在纽约时报广场附近游行，要
求逮捕内塔尼亚胡。

希腊总理米佐塔基斯在联大一般性
辩论发言时也对以色列拒绝结束战争的
立场予以批评。他说，以色列有权自卫，
但这不能“为数千名儿童的死亡辩护”。
他表示，以色列继续在加沙地带采取战争
行动，最终将损害自己的利益。

缘何遭到强烈抗议？

以色列《耶路撒冷邮报》报道说，这可

能是以色列总理面对过的最为于己不利
的联合国大会。

该报认为，在巴勒斯坦国“承认潮”、
以色列日益孤立的背景下，内塔尼亚胡的
发言强调以色列在安全上的“自卫权”，欲
在国际舆论中塑造合法性，同时又把外部
压力描绘为对以色列的“不公”，以此凝聚
国内右翼选民的支持，但这也令他的强硬
立场面临更大考验。

以色列反对党“拥有未来”党领导
人、前总理拉皮德称内塔尼亚胡的发言

“全是噱头”。他在社交媒体上说，内塔
尼亚胡未提出令加沙地带被扣押人员
获释的计划，更未提出结束战争的方
法。这一发言非但不能阻止以色列继
续上演“政治风暴”，还会加剧以色列局
势恶化。

哈马斯方面26日发表声明说，内塔尼
亚胡的“误导性”发言包含一系列“公然的
谎言和矛盾”，多国代表退场抗议显示以
色列遭到抵制。

据新华社耶路撒冷9月27日电


